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ITekst i zdjecia: Filip Kulpa

Nowa sygnatura

Poprzednicy zagoscili u mnie znacznie dtuzej niz na czas trwania testu.
Gdy wiec do Polski przyjechata pierwsza dostawa nowych ,,erek”
Audiovectora, nie mogtem ich nie sprawdzi¢. Wybor modelu byt oczywisty.
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modelem SR3 Signature zzytem sie catkiem
dobrze - przez grubo ponad rok byty to moje
prywatne zestawy gtosnikowe do codziennego
uzytku. Korzystajac z mozliwosci, jaka nadarzyta
sie przy okazji wizyty w fabryce w 2016 r., zdecy-
dowatem sie poddac je upgrade’'owi do najwyzszej
wersji Avantgarde Arrete, czemu poswieciliSmy
materiat wideo, dostepny na naszej stronie
avtest.pl oraz na kanale Audio-VideoPL.
Mads i Ole Klifothowie - ojciec i syn - wprowadzili
od tego czasu do oferty kilka nowosci, z ktérych
najwazniejsza do tej pory byta seria QR, a po niej
- drogie i duze zestawy R8 Arreté. Modernizacja
serii SR1 i SR3 stata sie faktem w maju br. podczas
wystawy High-End w Monachium. We wrzesniu
pierwsza dostawa zawitata do Polski.
Inaczej niz w przypadku modeli z gamy SR3,
wersja Signature nie jest juz ta posrednia. Teraz,
troche wbrew nazwie, jest to model podstawowy,
wyceniony nieco wyzej niz poprzednik, ale tez
0 13 tys. zt taniej niz kolejny Avantgarde i az 22
tys. 2t taniej (czyli o ponad pofowe!) niz flagowy
R3 Arreté (wczesniej: Avantgarde Arreté). Trzeba
przyzna¢, ze za mozliwo$¢ upgrade’u Audiovector
liczy sobie stono, ale prawda jest tez taka, ze
z oryginalnych kolumn zostaja tylko obudowy,
a zmieniajg sie nawet wyttumienia. Co wiecej, teraz
mamy jeszcze jedna mozliwos¢: zamiany modelu
pasywnego w aktywny (Discreet), co otwiera droge
do drastycznego uproszczenia systemu, gdy nagle
stwierdzimy, ze zabawa we wzmacniacze i kable
nam sie juz znudzita.

BUDOWA

W stosunku do SR3 zmienity sie nie tylko detale
stylistyczne (cokét z siateczka) , ale takze technika
gtosnikowa oraz - w niewielkim stopniu - same
obudowy. R3 zachowaty ogdlna koncepcje i ga-
baryty wczesniejszych modeli SR3. Nadal mamy
wiec do czynienia ze $redniej wielkosci kolumnami
wolnostojacymi. Obudowy maja ten sam, rzadko
spotykany przekrdj, ktdry ksztattem przypomina
obustronnie i niesymetrycznie Scietg elipse od stro-
ny duzych pétosi (czyli tych ,ostrzejszych” koAcow).
W uproszczeniu mozna by powiedzie¢, ze to pételip-
sa, jednak przednia $cianka jest wezsza (172 mm)
niz mata o$ tejze elipsy (196 mm), ktéra wyznacza
szeroko$¢ korpusu obudowy. Efekt jest taki, ze za
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przednig $cianka kolumna najpierw ,pecznieje”, by
potem zwezac sie ku tytowi, gdzie mamy proste
Sciecie o dtugosci niecatych 11 cm. Tu zaczyna sie
tylny panel, stanowiacy przedtuzenie eliptycznego
profilu tylnej czesci obudowy. To lity element z pty-
ty mdf, ktéry usztywnia cata konstrukcje. Kolejnym
charakterystycznym elementem jest podciety

spdd - dolna $cianka jest skosna wzgledem gérnej,
co - jak od lat argumentuje Audiovector - eliminuje
rezonanse mechaniczne obudowy. W rzeczywisto-
$ci jest to co najwyzej zabieg utrudniajacy powsta-
wanie osiowej fali stojacej wzdtuz wysokosci. Sam
w sobie nie gwarantuje jednak petnego sukcesu,
podobnie jak wygiete boczne $cianki.

W gdrnej czesci tylego panelu znajduja sie dwa
otwory z siateczkami, ktdre tak samo jak w przy-
padku poprzednika pozwalaja ,oddycha¢” znanemu
z poprzednich modeli Signature, tekstylnemu twe-
eterowi Evotech (ktéry podobno zmodyfikowano).
Zamiast czesto stosowanej komory wyttumiajacej
gtosnik ten otrzymat otwdr w magnesie umoz-
liwiajacy swobodna propagacje fali dZzwiekowej

w kierunku tylnej Sciany pomieszczenia. To tzw.
SEC, czyli Soundstage Enhancement Concept. Jak
fatwo wywnioskowac z nazwy, chodzi o wzboga-
cenie efektéw przestrzennych. Nawiasem méwiac,
podobnemu celowi stuza tweetery montowane na
tylnych Sciankach w niektérych drogich zesta-
wach gtosnikowych. Zwré¢my jednak uwage, ze

w rozwiazaniu Audiovectora fala dZzwiekowa ma
odwrdcona faze. Czy ma to jakie$ istotne znacze-
nie? Raczej niewielkie z uwagi na niewielka dtugos¢
prominiowanych do tytu fal dzwiekowych w relacji
do gtebokosci obudowy i odlegtosci
od $ciany.

Gtosniki nisko-sredniotonowe
maja zupetnie inne membrany niz
w SR3. Wykonano je z laminowa-
nych wtékien weglowych, czemu
zawdzieczaja swoj inspirujacy,
high-techowy wyglad. S3 sztywne,
ale bez przesady. Wydaje sie, ze
zastosowany lakier (lub laminat)
odgrywaja istotna role w ttumieniu
pasozytniczych rezonanséw. Nie
udato mi sie obejrzec z bliska
tylnych czesci tych gtosnikéw ze
wzgledu na bardzo nietypowe




SYSTEM
ODStUCHOWY

POMIESZCZENIE:

30 m* zaadaptowane
akustycznie

ZRODLO CYFROWE:
dCS Bartok + SOtM
SMS-200 Ultra
Neo+Sbooster P&P Eco
MkII
WZMACNIACZE:
Conrad-Johnson ET2 /
Audionet AMP1 V2
INTERKONEKTY:
Stereovox HDSE,
Albedo Metamorphosis
(pre-power)

KABLE
GLOSNIKOWE: KBL
Sound Red Eye Ultimate
AKCESORIA: stoliki
Rogoz Audio 4SPB/BBS,
StandART STO,
platformy PAB
ZASILANIE:
dedykowana linia
zasilajaca, listwy
Furutech f-TP61s,
PowerBASE

kable zasilajace KBL
Sound Himalaya

PRO, Master Mirror
Reference, Solaris,
Zodiac

wkrety mocuja-

ce (NES fixing),
jakich uzywa
dunski producent.
Bez specjalnego
klucza wykrecenie
gtosnikdw nie jest
mozliwe. Jeden
jedyny klucz, jaki
posiadatem, nieste-
ty ulegt uszkodze-
niu, wiec tym razem
poddatem sie bez
walki. Zagladajac do
wnetrza obudéw po-
przez otwor bas-re-
fleksu umieszczony
- tak jak i poprzed-
nio - w podstawie
dojrzatem pétke
usztywniajaca po-
miedzy wooferami
oraz wewnetrzng
Scianke, ktéra

odgradza komore $rednio- i wysokotonowa

od reszty objetosci wewnetrznej. Inaczej dwa
otwory w gérnej czesci obudowy zmieniatyby
strojenie bas-refleksu i cata koncepcja bytaby
w duzej mierze pozbawiona sensu. Uwage
zwraca réwniez lokalne i bardzo niewielkie
wyttumienie obuddéw (mate kawatki pianki

o0 odpowiedniej gestosci). To rozwigzanie typo-
we dla Audiovectora. Konstruktor Ole Klifoth
wierzy, ze mocne wyttumianie obuddéw rabuje
odtwarzana muzyke z dynamiki i ekspresji. Co$
chyba w tym jest, bo akurat w tych dziedzinach
Audiovectorom zwykle nic nie brakuje.

R3 Signature s3 konstrukcja opisywana

jako 2,5-drozna. Z informacji od producenta
wynika, ze dolny z wooferéw ,konczy swéj
bieg” w okolicach 210 Hz, za$ gorny - przy

3,1 kHz. Jesli bytoby to prawda, to mielibySmy
do czynienia z zupetnie innym podejsciem do
tematu niz w przypadku SR3 Signature (patrz
avtest.pl). Tam trick konstruktora polegat na
$ciszeniu dolnego woofera wzgledem gérnego,
oba pracowaty jednak réwnolegle do czesto-
tliwosci powyzej 4 kHz, gdzie wykazywaty
rezonans (4,2 kHz), po czym charakterystyka
gérnego woofera gwattownie opadata (efekt
dziafania stromego filtru doInoprzepustowe-
go). Naktadanie sie charakterystyk az trzech
przetwornikéw w obszarze 2-8 kHz prowadzito
do bardzo silnych zaburzen charakterystyki
amplitudowej - tak na osi gtéwnej, jak i poza
nia. O dziwo jednak, ten do$¢ dramatycznie wy-
gladajacy obraz pomiarowy nie przektadat sie
na wrazenia odstuchowe, co zdziwito nie tylko

mnie, ale takze innych kolegéw ,po fachu”.
Tym razem nie przeprowadziliSmy pomiaréw
akustycznych, jednak poréwnanie wykreséw
modutu impedancji i fazy elektrycznej dla obu
modeli sugeruje, ze sposéb filtracji glosni-
kéw jest doktadnie taki sam jak poprzednio.
Obydwa wykresy niemal idealnie zgadzaja sie
ze sobg od 100 Hz w gére - nawet zaburzenie
przy ok. 365 Hz (mogace Swiadczy¢ o rezo-
nansie obudowy) jest dokfadnie takie samo.
Wprowadzenie filtru dolnoprzepustowego dla
dolnego woofera z pewnoscia zaznaczytoby
swojg obecno$¢ na wykresach. Ponizej 100 Hz
obserwujemy za to znacznie wyzsze maksima
wokét czestotliwosci rezonansowej portu BR,
ktéra réwniez jest taka sama, jak w poprzed-
niku (35 Hz). To z kolei Swiadczy o innych
parametrach elektrycznych nowych wooferéw,
co jest zrozumiate. Tak na marginesie, warto
wspomnie¢, ze wyposazono je w tytanowe
cewki (podobnie jak w SR3 Signature).
Whnioski ptynace z poréwnan pomiaréw elek-
trycznych nowego i starego modelu potwierdza
zwrotnica - jej budowa jest niemalze identycz-
na jak dawniej. Dwie cewki powietrzne, jedna
rdzeniowa (na basie), dwa zétte kondensa-
tory polipropylenowe Bennic w gumowych
o-ringach (redukcja efektu mikrofonowania)
oraz kilka rezystoréw cermetowych oraz rzad
matych opornikéw metalizowanych - wszystko
sie zgadza. W dolnej czesci widac tylko jedna,
niewielka zmiane: dodatkowe dwa rezystory
1,2 Q w innej orientacji niz oba pozostate.
Konczac te czes¢ opisu warto podkreslic
wysoka jakos¢ wykonania. Precyzja spasowa-
nia, dobér elementdéw, gatunek naturalnych
forniréw - to wszystko reprezentuje naprawde
wysoki poziom.
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Potyskujace membrany karbonowe nadaja
R3 luksusowy posmak. Nietypowe wkrety
(NES) - réwniez. Jakos¢ wykonania jest
niezaprzeczalnie wysoka.

Aluminiowy front tweetera Evotech nie jest
juz w kolorze srebra, lecz grafitu. Wyglada
powazniej, ale sama wielkos¢ i profil s3
takie same.

ICokéI w ksztalcie klina nawigzuje do

poprzednika, ale ma inna konstrukcje.
Zamiast trzech ptyt z mdf-u zastosowano
dwie z aluminiowymi t3cznikami. Metalowa
siatka to tez nowos¢.

A 169



LSS1 85174310 Zestawy gtosnikowe Audiovector R3 Signature

! Al

IZwrotnice, tak jak poprzednio, zamontowano
na aluminiowej ptytce terminali. Uktad
komponentéw i one same wygladaja znajomo.

Bas-refleks znajduje sie w podcietym spodzie
obudowy. Kolce zakotwiczono w metalowych
listwach - tak samo jak w SR3 Signature -
jednak w nowym modelu efekt ,.bujania”
obudéw zostat ograniczony.

BRZMIENIE

Nie miatem mozliwosci bezposredniego po-
réwnania z poprzednim modelem, ale bazujac
na pamieci stuchowej (do$¢ utomnej) moge
pokusic sie o pewne whnioski ogélne. Nie chciat-
bym jednak, aby byty one traktowane nazbyt
dostownie. Zmiany, ktére stwierdzitem podczas
odstuchu sa dos$¢ wyrazne i dotycza szeregu
aspektéw brzmienia, ktdre finalnie tacza sie

w jedng, znaczaco inng catos¢. Czy lepsza - to
juz kwestia w duzej mierze subiektywna, cho¢
dla mnie mimo wszystko dos¢ jednoznaczna.
Ponad wszelka watpliwos¢, nowe R-tréjki
brzmig potezniej, dostarczajac bardziej
masywny, cho¢ niekoniecznie lepiej rozcia-
gniety bas. Pod tym wzgledem (rozciagniecia)
uzyskano niezly efekt, cho¢ trudno tu méwic

0 czyms wyjatkowym. Granica 30 hercéw znaj-
duje sie poza realnym zasiegiem tej konstrukji,
co jest wynikiem raczej typowym dla kolumn

o0 zblizonych gabarytach. Redakcyjne Revele
Concerta2 F35 schodza odczuwalnie nizej.
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Przez ostatnie 4,5 roku, jakie minety od testu
SR-tréjek, w moim systemie zaszty pewne
zmiany, w szczeg6lnosci pojawito sie lepsze,
masywniej brzmiace Zrédto cyfrowe, jednak-
ze pomieszczenie odstuchowe jest to samo

i szczerze watpie, aby to dCS Bartok odpowia-
dat za efekt powiekszenia niskiego zakresu.
Midbasu i wyzszego basu jest w nowych

R3 naprawde sporo, w relacji do wielkosci
obudéw mozna wrecz pokusic sie o stwierdze-
nie, ze uzyskano bardzo efektowny przekaz.
Efektownos¢, jak ogélnie wiadomo, nieko-
niecznie idzie jednak w parze z precyzja czy
wyrafinowaniem i w duzej mierze testowane
Audiovectory sa przyktadem potwierdzajacym
te regute. Przyznam, ze poczatkowo nie miatem
zastrzezen - podobata mi sie swoboda w ni-
skich rejestrach, z jaka ,$migaty” dunskie podfo-
gowki, dajac wrazenie obfitosci, wypetnienia,
ale i nieztej zwinnosci, dynamiki basu. Na tle
amerykanskich kolumn dato sie jednak odczué
mniejsza réwnosc catego zakresu niskotono-
wego, pewng miekkos$¢ w najnizszym zakresie
(ponizej 40-50 Hz), a przede wszystkim ,pod-
pompowanie” energii w okolicach 70-100 Hz.
W tym zakresie Audiovectory zdawaty sie gra¢
o kilka decybeli gtosniej od kolumn odniesie-
nia. Efektowi temu, jak nietrudno odgadnac,
towarzyszyto pewne rozmycie definicji i ataku.
Basu jest zatem wiecej, ale kosztem zwinnosci
i precyzji. Nie jest to w zadnym razie strojenie
.pod linijke".

Mocny bas réwnowaza dobrej jakosci wysokie
tony - s3 zywe, momentami jaskrawe, ale
jednoczesnie cechuije je stodkawe zabarwienie
i niezgorsza dynamika. Stycha¢, ze pochodza

z tekstyInej koputki, co dla jednych bedzie ewi-
dentna zalety, dla drugich - pewnym odejsciem
od ideatu precyzji, ale cato$ciowo reprezentuja
dos$¢ wysoki poziom jakosciowy, szczegélnie
na skraju pasma, gdzie cechuje je duza doza
swobody, czytelnos¢ mikrodetali i spora ilos¢
powietrza.

Srodek pasma okazuje sie catosciowo wycofany
wzgledem reszty pasma, mozna uzy¢ okresle-
nia: nieSmiaty czy moze lepiej: przyciemniony.
Ma to szereg konsekwencji dla cato$ciowego
odbioru Audiovectoréw. Na sporej czesci
materiatu mozna odnie$¢ wrazenie, ze twércom
zalezato na bezpiecznym pofaczeniu przeciw-
nosci, to znaczy nieofensywnego charakteru
brzmienia z duza dynamika i wykopem. Jesli
mnie pamie¢ nie myli, to SR3 Signature graty
zwawiej w Srednicy, byty bardziej otwarte

i bezposrednie. W nowych R-tréjkach srodek
ciezkosci ustawiono ewidentnie nizej. Moze to
kwestia odwazniej prowadzonego, cieplejsze-
go w charakterze basu, a moze jednak bardziej
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DYSTRYBUTOR Voice, www.voice.com.pl
CENA (ZA PARE) 20 990 zt

Dostepne wykoriczenia: orzech, drzewo rézane,
czarne (okleina), biate (lakier matowy)

oCENA AV xxh o
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Nie jest to koronna dyscyplina Audiovectordw i R3 Signature
nie stanowia tu wyjatku. Srednica w cieniu skrajow pasma,
PRECYZJA

W wyzszych rejestrach bardzo dobra, w nizszych juz
umiarkowana. Nacisk na wypetnienie i ciepto - inaczej niz
u poprzednikow.

Stucha sie ich dobrze, szczegolnie na lepiej zrealizowanym
repertuarze, choc nie tylko. Z rockiem te sie lubia.
Jednakowoz nie dla audiofilow z ,lupa”.

STEREOFONIA

Nieszczegolnie szeroka scena o dobrej gtebi. Wrazenie
pewnego dystansu, co ma swoje Zrddto w zachowawczej
wyiszej $rednicy.

DYNAMIKA

Potrafia i lubia grac gtosno. Pod tym wzgledem na pewno
nie zawodza.

Mocny, obiektywnie podbity w Srednim-wyzszym
podzakresie. Duzo ,migcha” kosztem czystosci i precyziji.

OCENA 79%
KATEGORIA SPRZETU B

DANE TECHNICZNE

Konstrukcja:
2,5-drozna BR wentylowana do dotu
Gtosniki: 2 x 180-mm nisko-$redniotonowe

zlaminowang membrang weglowa,
tweeter tekstylny 28-mm R Evotech
Podziat pasma: 230 Hz, 3,1 kHz
Impedancja*:

znamionowa 5 Q, minimum 3,9 Q (35 Hz)
Efektywnos¢: 91 dB/2,83V/1m
Zalecana moc wzmacniacza: 30 - 150 W (8 Q)
Pasmo przenoszenia: 26 Hz - 28 kHz
Wymiary (wys. x szer. x gteb.)*:

1050 x 230 x 332 mm (bez maskownicy,

z kolcami i uwzglednieniem cokotu);
szerokosc¢ korpusu obudowy - 192 mm
Masa*: 19,7 kg

* - wartosci zmierzone

styszalnego przymkniecia $rednicy w gérnym
jej podzakresie - nie wiem, ale efekt jest taki,
ze wokale, wyzsze rejestry fortepianu byty
obiektywnie nieco Sciemnione wzgledem
Reveli, ATC SCM11 czy moich referencyjnych
Klipschéw. W moim odczuciu przydatoby sie
wiecej doswietlenia i klarownosci. W kontrascie
dla tych obserwacji, cze$¢ nagran, szczegél-
nie tych starszych i niekoniecznie wzorowo
zrealizowanych, jak na przykfad album , Trick

of The Tail" grupy Genesis (w szczegdlnosci
utwor ,Squonk”) ukazywato rodzaj ofen-
sywnosci, pewnego wyostrzenia, co - jak
ostatecznie zdiagnozowatem - ma swoje Zrédfo
w $rednich sopranach. Wspomniatem o tym, ze



sg dosc jasne i tak to wtasnie sie przeja-

wia. Skrzypce Adama Batdycha w albumu
LSacrum Profanum” nie brzmiaty w sposéb,
ktéry nazwatbym naturalnym. Byto sporo
konturéw, podkreslona mikrodynamika, ale
jedwabistos¢ barwy, Spiewnosc gdzies sie
ulotnity. Przejscie srodka i wysokich tonéw
nie jest wiec zbyt gtadkie. Na pocieszenie
trzeba doda¢, ze 6w efekt ujawnia sie tylko
na niewielkiej czesci nagran. Przez 90% czasu
Audiovectory sprawiaja wrazenie kolumn dos¢
ciepfo i gesto brzmigcych. Pod tym wzgledem
mozna méwic o postepie wzgledem poprzed-
nika, ktéry byt bardziej bezlitosny, jasniejszy.
Kreowanie obrazéw przestrzennych, czyli
prosciej méwiac, stereofonia, reprezentuje cat-
kiem solidny poziom. Scena nie ma powalaja-
cej szerokosci, jest raczej skupiona pomiedzy
kolumnami i nie opuszcza bazy stereo tak
chetnie jak w przypadku monitoréw ATC
SCM11 czy wspomnianych Reveli. Niemniej,
realistycznie rysuje gtebie, a rozréznianie
plandéw jest czytelne. Trudno jednak oprze¢
sie wrazeniu, ze obraz przestrzenny stat sie
lekko zageszczony, nie tak zwiewny i klarow-
ny, jak mozna by oczekiwac. By¢ moze jest

to kwestia osobistych preferencji, ale mnie
akurat w tych dziedzinach co nieco brakowato
do petnego zadowolenia.

Ten element - dwa otwory w gornej czesci
obudowy - takze znamy z poprzednikow.
Stanowig element systemu SEC
(Soundstage Enhancement Concept).

NASZYM ZDANIEM

Audiovectory R3 Signature brzmia na swdéj
sposéb bardzo atrakcyjnie. Nie brak im werwy
i dynamiki, operuja mocnym, nieZle rozcia-
gnietym basem, maja bardzo porzadna gére

i catosciowo nieofensywny charakter brzmie-
nia. To moze im zjedna¢ wielu zwolennikéw

- moze nawet wiecej niz w przypadku bardziej
bezkompromisowych poprzednikéw. Potaczenie
dynamiki i tonalnej tagodnosci (na wiekszosci
utwordw) wydaje sie dobra recepta na sukces.
Czy takowy te kolumny odniosg, to sie okaze.
Postucha¢ na pewno warto. ®
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Impedancja i faza elektryczna

Przebieg modutu impedancji w funkcji
czestotliwosci dla obu sztuk kolumn wykazuje
niemalze wzorowa zgodnos¢, co dobrze $wiadczy
o tolerancji zastosowanych komponentéw oraz
powtarzalnosci wykonania obudéw. R3 Signature
s bardzo podobnym obcigzeniem jak poprzednicy
(SR3 Signature) z minimum impedancji przy 35 Hz
(okreslajacym przy okazji czestotliwos¢ dostrojenia
bas-refleksu), ktérego wartos¢ jest nieznacznie
wieksza niz poprzednio - wynosi niecate 3,9 Q.
Audiovectory nalezatoby zakwalifikowac¢ jako
kolumny nominalnie 5-omowe, poniewaz spadek
ponizej 4 Q dotyczy jedynie bardzo waskiego
zakresu czestotliwosci (31-40 Hz). Biorac pod
uwage ponadprzecietna czuto$¢ kolumn, $Smiato
mozna przyjac, ze beda one fatwym obcigzeniem
dla wzmacniacza - nawet lampowego.




